o2 CAMARA CIiVEL

Sessao de 16 de julho de 2013

N° do Processo na Pauta: E145
2 T Embargos de Declaracéo-Cv n° 1.001 6.10.004469-8/002
Comarca de Alfenas -

= Partes:
Embargante(s) MARIA AUREA MIRANDA ESTEVES
Embargante(s) MUNICIPIO ALFENAS
Embargado(a)(s) MUNICIPIO ALFENAS
Embargado(a)(s) MARIA AUREA MIRANDA ESTEVES

Composicao:

Relator Desa. Hilda Maria Porto
de Paula Teixeira da
Costa

Vogal Des. Afranio Vilela

Vogal Des. Raimundo Messias
Junior

Decisao:

"REJEITARAM AMBOS OS EMBARGOS DE DECLARAGCAQ"

Desa. Hilda Maria Porto de Paula Teixeira da

Costa
Presidente
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|
| Signatério: Desembargadora HILDA MARIA PORTO DE PAULA TEIXEIRADA
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f % TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Embargos de Declaragao-Cv N° 1.0016.10.004469-8/002

IO R

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARAGAO - AUSENCIA DE
INFRINGENCIA DAS HIPOTESES DO ARTIGO 535 DO CPC — ACORDAO
MANTIDO — EMBARGOS REJEITADOS.

- Os embargos de declaragdo tém por finalidade sanar obscuridades,
omissées, dividas ou contradigées. Logo, ndo havendo nenhum desses

vicios no acérdao, deve ser rejeitado o recurso.

EMBARGOS DE DECLARAGAO-CV_N° 1.0016.10.004459-8/002 - COMARCA DE ALFENAS - EMBARGANTE(S):
MARIA AUREA MIRANDA ESTEVES E OUTRO(A)(S), PRIMEIRO(A)(S), MUNICIPIO ALFENAS SEGUNDO(A)(S) -
EMBARGADO(A)(S): MUNICIPIO ALFENAS, MARIA AUREA MIRANDA ESTEVES E OUTRO(A)(S)

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 22 CAMARA CIVEL do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da ata
dos julgamentos, & unanimidade, em REJEITAR AMBOS 0SS EMBARGOS
DE DECLARACAO.

DESA. HILDA MARIA PORTO DE PAULA TEIXEIRA DA COSTA
RELATORA.

Fl. 1/5

NUmero Verificador: 100161000446980022013664628



! %, TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

e

Embargos de Declaragdo-Cv N° 1.0016.10.004469-8/002

DESA. HILDA MARIA PORTO DE PAULA TEIXEIRA DA COSTA
(RELATORA)

MO TO

) Trata-se de embargos declaratérios opostos por Maria
Aurea Miranda Esteves e outros(a)(s) e pelo Municipio de Alfenas, contra o
v. acordao de fls. 393-410,TJ, que, por unanimidade de votos rejeitou a
preliminar e a prejudicial de mérito de prescrigéo e deu parcial provimento
ao primeiro recurso e negou provimento ao segundo.

A primeira embargante aduz que o v. acérddo foi
contraditério, uma vez que declara que os imdveis foram adquiridos antes
de 2001, fls.398, TJ e, posteriormente nas fls. 402, TJ, informa que foram
adquiridos em 2006, quando ocorreu a unificagao do imovel.

Afirma também a omissdo no que tange ao pedido
realizado as fls. 308-315, TJ, no sentido que, a mera divisdo em matriculas
distintas ndo implica na existéncia de propriedades distintas, mas de um s6
imoével rural.

Assevera ainda, a existéncia de vicio no r. Laudo Pericial
de fls. 141/176, posto que o douto perito oficial, omitiu a metragem da
propriedade.

O segundo embargante alega que o v. acordao foi omisso
em avaliar questdo atinente ao termo inicial para coémputo do prazo
prescricional relativo & desapropriagao indireta.

Diante do exposto, requerem sejam acolhidos estes
embargos.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego
dos recursos, por serem proprios e tempestivos.

Dos primeiros embargos
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Alega a embargante contradi¢éo sobre a propriedade do
imovel, porém resta claro que o imével foi doado a viuva,filhos e filhas,
genros e noras do Sr. Ednor Esteves no ano de 2001, conforme consta no
registro de imével nas fls. 250-251, TJ, ndo havendo o que se falar que foi
adquirido no ano de 2006, ano que ocorreu somente a unificagao das
matriculas.

Logo, o pedido realizado as fls. 308-315, TJ, foi julgado
conforme consta em fls. 401, TJ:

Contudo, conforme externado pelo D. Julgador singular, tal
argumento ndo podera prevalecer, sobretudo porque, consta da inicial que “‘quando da
ocupagéo do ente municipal na drea que se pretende ver indenizada a fazenda Santo
Anténio contava com 60.50.00 hectares, notadamente a f..03 e do documento de f.23,
devendo, portanto prevalecer essa drea sob pena de enriquecimento ilicito dos
requerentes.

Ademais, a unificacdo das matriculas se deu no ano de 2.006,
quando o municipio ja utilizava a drea como lixéo e ja efetivada a desapropriagéo
indireta, ndo podendo a nova érea ser tomada por base para a indenizagao...

Assim, nZo ha que se falar em acolhimento dos embargos
de declaragao, visto a auséncia das hipoteses do art. 535, do CPC.

Dos segundos embargos

Aduz o segundo embargante que o v. acérdao foi omisso
no que tange a avaliagdo do termo inicial para computo do prazo
prescricional relativo a desapropriagao indireta, porem nao ha que se falar
em omisséo haja visto que em fls. 398-399,TJ fica claro a decisao:

Em conformidade com o que dispde a Sumula 119, do STJ, verifico
que néo ocorreu a prescrigdo aduzida, tendo em vista que restou comprovado que 0
ato de desapropriagéo indireta praticado pelo ente municipal se deu em 2003, jaque
sua posse até entdo era precéria, uma vez que autorizada pelo proprietario,
configurando composse, ante a criagdo de suinos e acesso de funcionarios no lixao.

E que diante da natureza real da agdo de indenizagdo, por
desapropriagéo indireta, o prazo para ajuiza-la prescreve em vinte anos, nos termos
da Sdmula n.119, do STJ. (...)

Analisando os embargos interpostos, vejo que nao ha
obscuridade, omissao ou contradicio a ser sanadas na decisao
impugnada. O embargante, apenas, tenta rediscutir a matéria ja analisada.
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Embargos de Declaragdo-Cv N° 1.0016.10.004469-8/002

Dessa forma, tendo a decisdo examinado todas as
questoes relevantes para o julgamento do recurso - e isso foi feito pelo
acorddo, que declinou as razdes que embasam os dispositivos do
‘decisum’, nada mais precisa ser a ele acrescentado.

Importante destacar também, que os embargos de
declaracao, ainda quando destinados a prequestionamento de matéria
recursal, devem se embasar na existéncia de omisséo, contradicao ou
obscuridade, nao podendo se limitar a suscitar novos argumentos ou
reiterar aqueles ja rechagados.

Nesse sentido, é o entendimento do Superior Tribunal de
Justica:

"Os embargos de declaragdo somente sao cabiveis
quando presente, ao menos, uma das hipéteses previstas no
artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. A jurisprudéncia desta
Corte é firme no sentido de que os embargos de declaragéo,
ainda que opostos com o objetivo de prequestionamento
visando & interposicao de recurso extraordinario, néo podem
ser acolhidos quando inexistentes omissao, contradigao ou
obscuridade na decisdo recorrida. Embargos de declaragao
rejeitados.” (REsp 894.177/DF, rel. Paulo Gallotti, Corte
Especial, j. 04.06.2008).

Em face do exposto, diante da inexisténcia de quaisquer
dos vicios previstos no art. 535 do CPC, rejeito ambos os embargos de
declaracao interpostos.

DES. AFRANIO VILELA - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. RAIMUNDO MESSIAS JUNIOR - De acordo com o(a) Relator(a).

_ SUMULA: "REJEITARAM AMBOS OS EMBARGOS DE
DECLARAGAO"
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CARTORIO DA 2° CAMARA CIVEL - UNIDADE
GOIAS

CERTIDAO

CERTIFICO que, para ciéncia das partes
interessadas, foi disponibilizado no "Diario
Judiciario Eletrénico" de 25/07/2013 e publicado
em 26/07/2013, o dispositivo do acoérdao retro. O
referido é verdade e dou fé. Belo Horizonte, 26 de
julho de 2013. Eu, Heliana Giannetti Dolabela,
Escriva em substituicdo do Cartério da 2% Camara
Civel - Unidade Goias, a

subscrevi WW

Nariimentn amitida nalo SIAP = 0TI 880008000 0000000 CE0EE0 00 A0 A
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CARTORIO DA 22 CAMARA CIVEL - UNIDADE
GOIAS

CERTIDAO

CERTIFICO que o acorddo/decisao retro
transitou em julgado.O referido é verdade e dou
fé. Belo Horizonte, 10 de setembro de 2013 . Eu,
Sénia Soares _Ribeiro Teixeira, Escrivda do
Cartrio da 2f C3mara Civel - Unidade Goias, a

7 /
subscrevi, AF=
| !

N

REMESSA

E osore/m@to ao Excelentissimo Senhor Juiz de

Direit da/comarca de origem. O(A) servidor(a),

{ v A sl
ot

Remetidos em 13/09/2013.
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